| WPEYNEEG DN, |

Fundusze ; ¢  Wojewsdztwo Unia Europejska
Europejsk'le | EZQCKZDOSPOI.Ita % Kujawsko-Pomorskie Eutopejskl'pFu‘I{dusz
Program Regionalny — olska e _,-‘J Rozwaoju Regionalnego

AT Y@ CTRATATY URZAD GMINY ZBICZNO
ikl OGLOSZENIE Nr 355/2018 HANCELARIA PODAWCZA
vormememcro [N

z dnia 29 marca 2018r. L
o wyborze najkorzystniejszej oferty
Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. (Dz. U. z 2017r. poz. 1579 z pézn. zm.) Zamawiajacy informuje, ze postepowanie
prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego dla zadania pn. » lermomodernizacja
budynku Urze¢du Gminy Zbiczno” zostato rozstrzygniete.

L. Do realizacji jako najkorzystniejsza wybrano oferte oznaczong nr 2:
Zaklad Malarski
Kazimierz Chachulski
ul. Chopina 32
87-300 Brodnica

cena oferty brutto: 645.751,82 zl, liczba przyznanych punktow: 60
okres gwarancji i rgkojmi: 60 miesiecy, liczba przyznanych punktéw: 40

Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych wybrana oferta odpowiada |

wszystkim wymaganiom przedstawionym w ustawie Pzp oraz w SIWZ i zostala oceniona
Jako najkorzystniejsza w oparciu o podane kryteria wyboru.
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IT. W postgpowaniu oferty ztozyli, uzyskujgc punktacje:

Lp. Nazwa i adres Oferenta Wartos¢ (cena) oferty Laczna liczba punktéw
brutto
1. LUPUSS Sp. z 0.0. 534.224,09 zt Zamawiajgcy odrzucit oferte z
Al. Jana Pawla II 61c¢ lok. 304 uwagi na brak w ofercie i
01-031 Warszawa zatgcznikach wlasnorecznie

ztozonych podpiséw osob
uprawnionych do dokonania tej
czynnosci

2. Zaktad Malarski 740.941,93 zt 100

Kazimierz Chachulski
ul. Chopina 32
87-300 Brodnica




III. W postepowaniu nie wykluczono wykonawcow.

IV. W postgpowaniu odrzucono oferte nr 1:

LUPUSS Sp. z 0.0.
Al, Jana Pawla II 61c lok. 304
01-031 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajagcy w toku badania i oceny ofert stwierdzil, iz oferta oraz zalgczniki zlozone w

przedmiotowym postgpowaniu nie zostaly opatrzone wiasnorgeznymi podpisami 0s6b

uprawnionych do dokonania tej czynnosci w imieniu wykonawcy.

Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 i 8 ustawy Prawo zamdwien publicznych Zamawiajgcy odrzuca

oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia lub
jest niewazna na podstawie odrgbnych przepisow. Zgodnie z pkt 11.5. SIWZ Zamawiajgcy
zastrzegl iz ,,Oferta powinna by¢ podpisana przez osobe¢ upowazniong do reprezentowania
Wykonawcy, zgodnie z formg reprezentacji Wykonawey okredlong w rejestrze lub innym dokumencie,
wilasciwym dla danej formy organizacyjnej Wykonawcy albo przez upelnomocnionego
przedstawiciela Wykonawcy..”, a zgodnie z pkt 11.6. SIWZ ,,Wykonawca sporzadza pisemng oferte
pod rygorem niewaznosci w jezyku polskim w sposob czytelny i trwaly...” Wobec powyzszego
zamawiajacy nie wyrazil zgody na skladanie oferty w formie innej niz pisemna w przedmiotowym
postgpowaniu. Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego do zachowania pisemnej formy czynnosci
prawnej wystarcza zlozenie wlasnorgeznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tres¢ oswiadczenia
woli. Wobec powyzszego forme pisemng nalezy uzna¢ za zachowana, gdy na dokumencie
obejmujacym tres¢ oswiadczenia skladajgcy o$wiadczenie zlozy wlasnorgczny podpis. Nie mozna
zatem przyjaé, ze forma pisemna zostala zachowana w przypadku oferty firmy LUPUSS Sp. z o.o0.

zawierajacej jedynie mechanicznie odtworzony podpis (faksymile).

V. Umowa zostanie podpisana w terminie okreslonym zgodnie z art. 94 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2017r. poz. 1579 z pdzn. zm.).
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Ogloszenie podlega zamieszczeniu na stronie internetowej BIP Zamawiajacego oraz na tablicy ogloszen w
siedzibie Zamawiajgcego od dnia 29.03.2018r. do dnia 5.04.2018r.

Sporzadzila: Marzena Klosinska



